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Letošnje skupščinsko dogajanje na Škotskem je skoraj zasenčilo tekme na igriščih, kar je vsekakor zaskrbljujoče, saj se, ko na oder stopijo preveč zagreti funkcionarji, običajno športu ne piše dobro. Vse skupaj se je začelo z nedavno razrešitvijo izvršnega sekretarja BWF, Gange Rao, ki ga je podpredsednik BWF in trenutna gonilna sila svetovne zveze, Punch Gunalan (MAS), nepričakovano odstavil s položaja, potem ko ga je nanj postavil šele z začetkom letošnjega leta in ga nato v marcu z mesta sekretarja povišal na mesto COO (chief operating officer). Ganga naj bi bil domnevno pristranski v določenih zadevah, medtem pa je že napovedal, da bo odpoved pogodbe o zaposlitvi verjetno spodbijal pred sodiščem. Razrešitev Gange v kritičnem času pred skupščino je nakazala notranji boj za oblast v BWF in pojavile so se govorice, da želi Gunalan prevzeti popolno oblast nad BWF in na skupščini predlagati glasovanje o nezaupnici predsedniku dr. Kangu (KOR).
Obetalo se je torej zanimivo skupščinsko dogajanje, pri čemer gre poudariti, da imam zaradi svoje nove funkcije člana Councila BE precej več vpogleda v zakulisno dogajanje in precej več informacij, mnogo pa seveda še naprej ostaja skrito vsem, razen najvišjim predstavnikom BWF. Tako smo bili že med petkovim zasedanjem Councila BE obveščeni o pismu, ki naj bi kompromitiralo Gunalana in naj bi se predstavilo na skupščini, če se bo izkazalo, da bo vzdušje za to ustrezno. Zaradi poglobljene razprave o možnih strategijah in scenarijih posledično BE Council ni uspel pravočasno dokončati seje in jo je moral zaključiti v nedeljo.
Skupščino BWF je otvoril predsednik Kang, ki je v nagovoru poudaril nekatere pomanjkljivosti delovanja BWF (zlasti netransparentnost in neučinkovitost na določenih področjih) in s tem pokazal, da se še kako zaveda, kaj se v BWF dogaja, hkrati pa je z nagovorom prešel v direktni protinapad zoper svoje nasprotnike. To je nekoliko presenetilo nekatere, ki so bili doslej mnenja, da je Kang bolj ali manj »lutka« brez prave moči odločanja, zlasti tudi zaradi njegove slabe angleščine, zaradi česar ga venomer spremlja prevajalka. Po predsednikovem nagovoru se je začel odvijati »skrbno« zamišljen scenarij, katerega posledic si nihče ni upal, niti znal napovedati. Začela so se namreč vrstiti  vprašanja, ki so se nanašala na predstavitve dela posameznih komisij, zlasti pa vprašanja Gunalanu, katerega sem osebno vprašal, kakšen napredek se kaže pri podpisovanju sponzorskih pogodb, kakšen je bil izkupiček od pogodb v zvezi s prenosom sedeža BWF v Azijo in če potekajo kakšne priprave na dolgo obljubljeni, a nikoli začeti projekt badmintonske videoigre. Na vprašanja nisem dobil konkretnih odgovorov, kar je sprožilo negodovanje ostalih razpravljavcev, saj je postalo očitno, da se funkcionarji BWF jasnim odgovorom izogibajo, oziroma jih celo ne poznajo. Predsednik komisije za razvoj, bivši vrhunski igralec Rudy Hartono, je bil s strani predstavnika ZDA ošvrknjen, da njegovo vodenje komisije in poznavanje problematike, s katero naj bi se ukvarjal, krepko zaostaja za mojstrovinami, ki jih je nekdaj kazal na igrišču.
Med finančnim poročilom (BWF ustvarja planirani letni deficit okrog 1,5 milijona USD, pri čemer se pričakuje priliv okrog 6 milijonov USD »olimpijskega denarja« po OI v Pekingu, kar BWF omogoča, da stalno razpolaga z nekaj več kot 5 milijoni USD aktive) se je izpostavilo predvsem vprašanje o izvršitvi domnevno podpisanih sponzorskih pogodb in o pridobitvi statusa davčnih oprostitev v Maleziji. Izkazalo se je, da davčna oprostitev še ni potrjena, da pa se pričakuje, da jo bo odobrila malezijska vlada. V tem trenutku je predsednik komisije za tekmovanja (ta je letos uspešno zagnala dolgo pričakovani projekt Super Series, ki deluje dobro), Američan tajskega rodu Paisan Rangsikitpho, vstal in predsedniku Kangu izročil pismo, ki ga je Kang nato v soglasju s skupščino glasno prebral. Gre za dokument iz leta 2004, z glavo tedanjega IBF in podpisom Puncha Gunalana, naslovljen na malezijsko zvezo. V pismu Punch poziva Malezijce naj ponudijo najboljše pogoje za selitev sedeža BWF. Zlasti kompromitirajoča je naslednja izjava: »Glede na to, da lahko pridobim vse potrebne informacije o ostalih ponudbah, je pomembno, da je naša ponudba boljša od drugih«. Postalo je očitno, da si je Gunalan osebno zelo prizadeval za to, da bi se BWF preselil v Malezijo. Dejanje sicer verjetno ima elemente korupcije, vendar bi bilo še sprejemljivo, če bi Malezija v resnici oddala najboljšo ponudbo. Na žalost se je izkazalo, da je Punch osebno obljubljal sponzorsko pogodbo z družbo Petronas (podobno kot Petrol v Sloveniji) za 100.000 USD in pogodbo z Air Malaysia za 150.000 USD letno. Nobena od teh pogodb ni bila niti podpisana niti izvršena, prav tako pa še do danes BWF v Maleziji ni oproščen davčnih obveznosti (zaradi planirane izgube mu sicer še ni potrebno plačevati davka na dobiček, seveda do pričakovanega olimpijskega priliva v 2008).

V tem trenutku je bila skupščina BWF prekinjena, po prekinitvi pa so se začele razprave o nujnosti ustanovitve posebne neodvisne preiskovalne komisije. Kitajska je celo predlagala tajno glasovanje. Na žalost se je kot zelo močen izkazal tudi Punchev lobi (na skupščini je imel zbranih veliko pooblastil, ki so jih izvrševale predvsem žene najvišjih predstavnikov BWF in drugi), ki je zahteval nadaljevanje skupščine, kot da se ni nič zgodilo. Zaradi nefleksibilnosti Statuta je bilo potrebno glasovati o tem, ali je odločanje o predstavljeni zadevi sploh dopustno (Statut za predloge, podane na skupščini, zahteva dvotretjinsko večino, a le, če je zadeva »pomembna in nujna«). Predlog je bil zavrnjen po javnem glasovanju s 87 glasovi za in 95 proti, kar je pomenilo, da se skupščina nadaljuje brez odločanja o ukrepih v zvezi s predstavljenim pismom. Za je glasovala večina Evrope, tudi Anglija, ZDA, Kitajska in Malezija (Malezijski predstavniki so Puncha med skupščino napadali ves čas), proti pa je bil balkanski blok z Rusijo, precej azijskih držav z Indijo in Afrika ter Oceanija.

Skupščina bi se morala nadaljevati z odločanjem o predlogu Avstralije, da se spremeni pravilo o državljanstvu (kdaj lahko nekdo nastopa za določeno državo) in določbe o »BWF Company«. Slovenija je, kot je znano, na oba predloga vložila amandmaje, saj sta bila zelo slabo pripravljena, hkrati pa je bila to priložnost, da se o zadevi razpravlja in jo morda reši v korist vseh članic BWF. Očitno so amandmaji prestrašili vodstvo BWF, saj jih najprej niso hoteli sprejeti, nato pa so jih vendarle priložili gradivu za skupščino, ne da bi poprej na to ustrezno opozorili članice. Zoper navedeno sem seveda protestiral že na začetku skupščine. Do razprave pa ni prišlo, saj je Avstralija umaknila svoje predloge, posledično pa so bili umaknjeni tudi amandmaji. Predstavnik Avstralije, Robin Bryant (tudi podpredsednik BWF), je povedal le, da namerava ustanoviti posebno komisijo, ki naj bi reševala vprašanje državljanstva, sestavljali pa naj bi jo Thomas Lund, Andrej Pohar in on sam. Iz tega se verjetno ne bo izcimilo nič dobrega.

Kot zaključni komentar naj povem, da je bila letošnja skupščina »živa« kot še nikoli, zato se je tudi krepko zavlekla. Veseli me, da so delegati, v nasprotju z dosedanjo prakso, jasno in glasno izražali svoja mnenja, kar bo gotovo prispevalo k transparentnosti BWF. Žalosti me seveda dejstvo, da smo kljub vsemu dobili le malo odgovorov na vprašanja, prav tako pa nismo sklepali o ustanovitvi preiskovalne komisije. Upati je, da bo ustrezno preiskavo sprožil Kang, zato bo dogajanje v prihodnjih mesecih še kako zanimivo, možna pa je tudi izredna skupščina v času SP v Maleziji (sklicati jo je treba že v začetku julija). Žal mi je tudi, da je Gunalan vpleten v nekatere sumljive posle, saj je človek z novimi idejami in je vsekakor zbudil BWF iz dolgoletnega spanca. Na žalost ni preveč demokratičen in dejstvo je, da je Malezija v sumljivih okoliščinah v zadnjem času uspešno kandidirala za pridobitev organizacije mnogih največjih tekmovanj (SP, Thomas in Uber Cup), tam pa je tudi sedež BWF. Sumljivo je tudi dejstvo, da je eden od dveh svetovnih trening centrov v Bolgariji, izbira lokacije pa ni bila nikoli ustrezno predstavljena (Bolgarski predsednik Puzant Kassabian je član BWF Council in zelo vpliven na Balkanu, saj vedno zbere najmanj deset pooblastil manj razvitih držav, kot so Gruzija, Armenija, Azerbajdžan, letos pa je kupil tudi glas pred kratkim včlanjene Bosne in Hercegovine, ki ga je ta sicer pred tem baje obljubljala Hrvaški). Morda bi druge države lahko ponudile več. SP je bilo Malezijcem prodano za »borih« pol milijona dolarjev (organizacija in vzdušje bosta po drugi strani prav gotovo odlični). Tudi želja po ustanovitvi BWF, d. d., je bila z moje strani zelo negativno sprejeta, saj ni BWF dobil nobenih zagotovil, da kapital ne bo naenkrat začel odtekati iz rok članic (sama ideja o ustanovitvi posebne družbe je seveda pohvalna in za BWF že kar nujna). K sreči so zadnji dogodki, pa tudi moji amandmaji, vsaj začasno ustavili ta projekt. Upati je torej, da bo Gunalan začel delovati bolj demokratično, to pa bi po mojem mnenju prispevalo tudi k večjim sponzorskim prihodkom, zlasti kar se tiče prodaje največjih tekmovanj posameznim organizatorjem. Zavedati pa se je treba, da so lobiji zelo močni, zlasti pa je v igri precej denarja, tudi v žepih najvišjih predstavnikov BWF, kajti tako Gunalan kot Kang sta zasebno dolarska milijonarja.
Zaradi zamude, ki je bila ustvarjena na skupščin BWF, se je z zamudo začela tudi skupščina Comeba, ki sem se je le na kratko udeležil kot opazovalec. Ugotavljam, da gre za precej bolje organizirano organizacijo, kot je bila prva Comeba, ki je pred leti razpadla. Gonilni sili sta Italija (predsednik Miglietta) in Malta (generalni sekretar Attard), aktivne pa so še Grčija, Francija in Španija. Po mojem mnenju je veliko odvisno predvsem od afriških držav, kjer je badminton še slabo zastopan, saj brez njih pobuda za vključitev badmintona v program Mediteranskih iger verjetno ne bo uspela. Prav tako se mi zdi povsem neuresničljivo, da bi se to zgodilo že čez dve leti v Italiji. Morda čez šest let v Grčiji, ki pa tudi ni badmintonsko preveč razvita država, čeprav je zelo aktivna na svetovni badmintonski politični sceni (tudi zaradi nedavnih OI v Atenah), presenetljivo pa predstavnikov Grčije v Glasgowu ni bilo. Iz političnih razlogov in dobrih sosedskih odnosov bi vseeno svetoval, da se Slovenija v Comeba včlani (letni strošek je 200 EUR za članarino in morebitni strošek občasne udeležbe na skupščinah), saj ostalim državam članicam ni jasno, zakaj nam ustreza zgolj položaj opazovalke.

V nedeljo je bila izvedena še izredna skupščina BE. Odločalo se je o sprejetju tekmovalnih sistemov za največja evropska tekmovanja. Ker je bil paket novih pravilnikov na redni skupščini v marcu zavrnjen, se je tokrat odločalo o vsakem posebej, hkrati pa se je odločalo o nasprotnem predlogu Anglije, ki se je zavzela za nekoliko drugačno obliko Evropskega ekipnega prvenstva. Anglija je v zelo kratki razpravi poudarila, da se ji njen sistem zdi ustreznejši, saj naj bi bile najmočnejše države postavljene kot nosilke, pri tem pa bi se izognile nezanimivim tekmam proti »nerazvitim« državam. Predstavili so sistem skupin, iz katerih napredujejo zmagovalci, ki se nato (ponovno v skupinah!) pomerijo z nosilci, zmagovalci teh skupin pa se žrebajo v enojni sistemu, kjer se udarijo za najvišja mesta. Edini razpravljavec z nasprotnim mnenjem je bila Češka, ki je preprosto poudarila, da tak sistem predstavlja več tekmovalnih dni (več stroškov za ekipe), hkrati pa je nemogoče planirati datum odhoda in zato ni moč rezervirati letalskih kart. Na tajnem glasovanju je bil predlog Angležev zavrnjen z 27 : 14 (1 glas vzdržan). Predpostavlja se, da so proti glasovali predvsem Anglija (verjetno brez Walesa), »balkanski blok« in Rusija. Vsi ostali predlogi so bili sprejeti soglasno in brez razprave.
Tako smo skupščino BE zaključili v manj kot uri, sprejete pa so bile naslednje bistvene spremembe. Evropsko ekipno prvenstvo bo odslej ločeno tekmovanje, organizirano pa bo v lihih letih (prvo leta 2009). Tekmovanje bo odprto za vse (ukinja se Finlandia in Helvetia Cup), izvedeno bo s tekmovanjem v skupinah (8 skupin z maksimalno 5 ekipami), zmagovalci pa se bodo uvrstili v četrtfinale, kjer se bodo pomerili na izpadanje. Enak sistem bo veljal za mladinsko EP, prav tako za ekipno prvenstvo do 17 let. Posamično člansko EP bo izvedeno na soda leta (prvo po novih pravilih leta 2010), tekmovalci pa se bodo na tekmovanje uvrstili glede na njihovo mesto na svetovni lestvici (podoben sistem kot za SP in OI). Uvaja se tudi individualno prvenstvo do 17 let, vsa mladinska EP pa bodo še naprej združena (sočasno ekipno in individualno, pri čemer bodo države, ki bodo poslale ekipe, imele lahko več nastopajočih na posamičnem EP). Za Slovenijo to pomeni možnost sodelovanja na vseh največjih evropskih tekmovanjih brez doslej potrebne kvalifikacije, hkrati pa to pomeni tudi nove stroške v obliki EP do 17 let in ločenih članskih EP. V lihih letih bo torej na sporedu tako Sudirman Cup kot ekipno EP, v sodih pa Thomas & Uber Cup ter posamično EP.
Andrej Pohar,

delegat BZS na skupščinah
